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DECIZII ALE CURTII

CONSTITUTIONALE

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.346
din 18 septembrie 2003

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 403 alin. 1 din Codul de procedura civila

Nicolae Popa — presedinte
Costica Bulai — judecator
Nicolae Cochinescu — judecator
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
Lucian Stangu — judecator
loan Vida — judecator
Paula C. Pantea — procuror

Mihaela Senia Costinescu magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionali-
tate a dispozitilor art. 403 alin. 1 din Codul de procedura
civila, exceptie ridicata de Spitalul Judetean de Urgenta
~of. Apostol Andrei” din Galati in Dosarul nr. 14.736/2002
al Judecatoriei Galati.

La apelul nominal lipsesc partile, fatd de care procedura
de citare este legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public apreciaza exceptia de
neconstitutionalitate  ca fiind neintemeiata, sustindnd ca
textul de lege criticat a mai facut obiectul controlului de
constitutionalitate, de exemplu prin Decizia nr. 8/2003,
Curtea respingand cu acel prilej exceptia. Intrucat nu au
aparut elemente noi care sa justifice schimbarea jurispru-
dentei, se solicita respingerea exceptiei.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, retine
urmatoarele:

Prin incheierea din 4 februarie 2003, pronuntata in
Dosarul nr. 14.736/2002, Judecatoria Galati a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
a dispozitiilor art. 403 alin. 1 din Codul de procedura civila,
exceptie ridicatd de Spitalul Judetean de Urgenta
~of. Apostol Andrei* din Galati.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate se arati
ca dispozitile art. 403 alin. 1 din Codul de procedura civila,
prin modul in care reglementeaza institutia cautiunii,
impiedica accesul liber la justitie, cuantumul cautiunii fiind
lasat la latitudinea exclusiva a judecatorului, neexistand
criterii obiective de apreciere a acestuia. Aplicarea
dispozitiilor legale criticate da posibilitatea judecatorului de
a stabili cautiuni avand ca obiect plata unor sume exorbi-
tante in cauze neevaluabile in bani si cautiuni infime in
cauze cu valori foarte mari, fapt ce vine in contradictie cu

prevederile legale in materie, care instituie taxe de timbru
diferentiate, pentru fiecare categorie de actiuni in parte, in
functie de anumite criterii obiective, ce pot fi corect apreci-
ate de catre parti.

Judecatoria Galati apreciazd exceptia de neconstitutiona-
litate ca fiind neintemeiata, intrucat obligatia de a plati
cautiunea este o garantie instituitd in favoarea creditorului,
necesara pentru a-si putea acoperi prejudiciul suferit ca
urmare a suspendarii executarii silite.

Potrivit dispozitiilor art. 24 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, republicata, incheierea de sesizare a fost
comunicata presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului, precum si Guvernului, pentru a-si formula
punctele de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

Presedintele Camerei Deputatilor retine ca, in conformi-
tate cu dispozitile art. 125 alin. (3) din Constitutie, compe-
tenta si procedura de judecata sunt stabilite de lege. Astfel,
legiuitorul are latitudinea de a stabili, in conformitate cu
prevederile Constitutiei, modalitatea in care poate fi sus-
pendatd executarea silita. Cartea a V-a din Codul de pro-
cedura civila a instituit posibilitatea instantei de a decide cu
privire la suspendarea executarii silite la cererea expresa a
partii interesate, cu plata unei cautiuni in cuantumul pe
care aceasta il fixeaza.

Prevederile art. 403 alin. 1 din Codul de procedura
civila, corelate cu cele ale alin. 3 al aceluiasi articol, res-
pecta principiul accesului liber la justitie, cat timp partea
interesata poate ataca incheierea asupra suspendarii exe-
cutarii, inclusiv pentru aspecte legate de cuantumul cautiunii
stabilite, separat de solutia pronuntatd cu privire la con-
testatia la executare, realizandu-se in acest mod atat exer-
citarea neingradita a drepturilor procesuale ale partilor, cat
si controlul jurisdictional al solutiei pronuntate cu privire la
cererea de suspendare.

Se apreciaza ca stabilirea cuantumului cautiunii nu este
0 problema de constitutionalitate, ci o problema de fapt,
interpretarea si aplicarea prevederilor criticate excedand
competentei Curlii Constitutionale, deoarece, in conformitate
cu art. 2 alin. (3) teza a doua din Legea nr. 47/1992,
republicata, aceasta nu se poate pronunta asupra modului
de interpretare si aplicare a legii, ¢i numai asupra intelesu-
lui sau contrar Constitutiei.
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putand fi atacata separat cu recurs in temeiul art. 403
alin. 3 din Codul de procedura civila, debitorul beneficiind
astfel de toate garantiile accesului liber la justitie.

Curtea reline ca s-a mai pronuntat asupra constitutiona-
litatii dispozitiilor art. 403 alin. 1 din Codul de procedura civila,
de exemplu, prin Decizia nr. 8/2003, publicata in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea I, nr. 153 din 10 martie 2003,

si prin Decizia nr. 76/2003, publicata in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 225 din 3 aprilie 2003, si, intrucat
nu au aparut imprejurari noi care sa determine schimbarea
jurisprudentei Curtii Constitutionale in aceasta materie,
solutia adoptata in precedent, precum si considerentele pe
care aceasta se intemeiaza isi mentin valabilitatea si in
cauza de fata.

Pentru considerentele expuse mai sus, in temeiul art. 144 lit. ¢) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si
al art. 1—3, al art. 13 alin. (1) lit. A.c), al art. 23 si al art. 25 alin. (1) din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA

in numele legii

DECIDE:
Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 403 alin. 1 din Codul de procedura civila, exceplie
ridicatd de Spitalul Judetean de Urgenta ,Sf. Apostol Andrei® din Galati in Dosarul nr. 14.736/2002 al Judecatoriei Galati.

Definitiva si obligatorie.

Pronuntata in sedinta publicad din data de 18 septembrie 2003.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. NICOLAE POPA

Magistrat-asistent,
Mihaela Senia Costinescu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.347
din 18 septembrie 2003

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 1 din Decretul-lege nr. 24/1990
privind sanctionarea ocuparii abuzive a locuintelor din fondul locativ de stat

Nicolae Popa — presedinte
Costica Bulai — judecator
Nicolae Cochinescu — judecator
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
Lucian Stangu — judecator
loan Vida — judecator
luliana Nedelcu — procuror

Madalina Stefania Diaconu — magistrat-asistent

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionali-
tate a dispozitilor art. 1 din Decretul-lege nr. 24/1990 pri-
vind sanctionarea ocuparii abuzive a locuintelor din fondul
locativ de stat, exceptie ridicatda de Doinita Bontea in
Dosarul nr. 13.540/2002 al Judecatoriei Galati.

La apelul nominal se constata lipsa pariilor, fata de care
procedura de citare este legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public pune concluzii de res-
pingere a exceptiei de neconstitutionalitate ca fiind

neintemeiata. Aratd ca, intrucat actul normativ criticat este
anterior Constitutiei din 1991, se impune analizarea cadrului
legislativ existent in perioada edictarii sale, stabilit prin
Decretul-lege nr. 2/1989 privind constituirea, organizarea si
functionarea Consiliului Frontului Salvarii Nationale si a con-
siliilor teritoriale ale Frontului Salvarii Nationale. Articolul 2
al acestui act normativ abiliteaza Consiliul Frontului Salvarii
Nationale s& emitd decrete cu putere de lege. in conclu-
zie, Decretul-lege nr. 24/1990 privind sanctionarea ocuparii
abuzive a locuintelor din fondul locativ de stat a fost emis
cu respectarea normelor in vigoare la acea data, de catre
organul care avea competenta sa edicteze un asemenea
act normativ.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin Tncheierea din 13 martie 2003, pronuntata in
Dosarul nr. 13.540/2002, Judecatoria Galati a sesizat
Curtea Constitutionala cu exceptia de neconstitutionalitate
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a dispozitiilor art. 1 din Decretul-lege nr. 24/1990 privind
sanctionarea ocuparii abuzive a locuintelor din fondul
locativ de stat, exceptie ridicata de Doinita Bontea intr-o
cauza penala avand ca obiect infractiunea de ocupare abu-
ziva a locuintelor din fondul locativ de stat.

in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
acesteia sustine ca textul de lege incriminator a fost adop-
tat de fostul Consiliu al Frontului Salvarii Nationale, orga-
nism care ,nu a fost inregistrat in justitie, nu este rezultatul
unor alegeri, iar membrii acestui organ nu au primit valida-
rea unui for abilitat in acest sens” si, in consecinta, acesta
nu putea exercita atributii de legiferare. In concluzie, art. 1
din Decretul-lege nr. 24/1990 incalca prevederile art. 58
alin. (1) din Constitutie, potrivit carora unica autoritate
legiuitoare in Romania este Parlamentul.

Tribunalul Galati constatd c& nu existd nici o cauza de
inadmisibilitate a exceptiei ridicate, iar Curtea
Constitutionala a mai respins exceplii avand acelasi obiect,
prin deciziile nr. 100 din 25 octombrie 1995 si nr. 5 din
23 ianuarie 1996. Instanta nu-si exprima opinia cu privire
la temeinicia sau netemeinicia excepliei ridicate.

in conformitate cu dispozitile art. 24 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, republicata, incheierea de sesizare a fost
comunicata presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului, precum si Guvernului, pentru a-si formula
punctele de vedere cu privire la exceptia ridicata.

Guvernul apreciaza ca exceptia de neconstitutionalitate
ridicatd este neintemeiata. Arata, in acest sens, ca ,re-
volutia din decembrie 1989 a inlaturat structurile de putere
ale regimului dictatorial, inclusiv dispozitile constitutionale
corespondente, iar ,puterea instaurata in fapt a avut sar-
cina organizarii tranzitorii a structurilor de putere din
Romania si astfel a fost constituit Consiliul National al
Frontului Salvarii Nationale, ca organ suprem al puterii de
stat, care, pentru restabilirea legalitatii si evitarea unui vid
legislativ si de autoritate, si-a asumat rolul de autoritate
legiuitoare prin emiterea de decrete cu putere de lege,
pand la constituirea Parlamentului“. In aceste conditii,
.Decretul-lege nr. 24/1990 privind sanctionarea ocuparii
abuzive a locuintelor din fondul locativ de stat a fost
adoptat de Consiliul National al Frontului Salvarii Nationale,
ca organ suprem al puterii de stat, in temeiul dispozitiilor
cu caracter constitutional ale art. 2 lit. a) din Decretul-lege
nr. 2/1989% Art. 150 din Constitutie prevede ca actele nor-
mative emise anterior raman in vigoare in masura in care
nu sunt contrare noii Constitutii, iar nu in functie de proce-
dura prin care au fost adoptate.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere cu privire la exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit de judecatorul-raportor, conclu-
ziile procurorului, dispozitile legale criticate, raportate la
prevederile Constitutiei, precum si dispozitiile Legii
nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este com-
petentd, potrivit dispozitilor art. 144 lit. ¢) din Constitutie,
precum si ale art. 1 alin. (1), ale art. 2, 3, 12 si 23 din
Legea nr. 47/1992, republicata, sa solutioneze exceptia de
neconstitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei i1l constituie dispozitile art. 1 din
Decretul-lege nr. 24/1990, publicat in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 10 din 15 ianuarie 1990. Aceste
dispozitii legale au urmatorul continut: ,Ocuparea unei
locuinfe din fondul localiv de siat inainte de incheierea contrac-
tului de inchiriere constituie infractiune si se pedepseste cu
inchisoare de la 1 la 3 ani.”

Autorul exceptiei sustine ca, datorita lipsei de abilitare
constitutionala a organului emitent, Decretul-lege
nr. 24/1990, in ansamblul sau, este contrar prevederilor
art. 58 alin. (1) din Constitutie, potrivit carora ,Parlamentul
esle organul reprezeniativ suprem al poporului roman si unica
auloriiate legiuitoare a tarii*.

Examinand exceptia de neconstitutionalitate ridicata,
Curtea constata urmatoarele:

Decretul-lege nr. 24/1990 a fost adoptat anterior datei
intrarii in vigoare a actualei Constitutii, care a fost aprobata
prin referendumul national din 8 decembrie 1991. Art. 150
alin. (1) din Constitutie prevede ca ,Legile si toate celelalte
acte normative raman in vigoare, in masura in care ele nu con-
fravin prezeniei Constitufii*.

Prevederile noii Constitutii, referitoare la organizarea,
competentele si atributiile autoritatilor publice, inclusiv ale
autoritatii legiuitoare, nu pot fi aplicate in privinta actelor
emise anterior datei intrarii ei in vigoare, iar legitimitatea
autoritatii publice emitente poate fi apreciata doar in raport
cu reglementarile cu caracter constitutional in vigoare la
data emiterii actului normativ examinat.

In urma actului revolutionar de la 22 decembrie 1989,
Constitutia din 1965 a fost suspendata, iar pana la adopta-
rea noii Constitutii, organizarea si exercitarea puterii in stat
au fost reglementate prin acte normative emise de auto-
ritati publice provizorii.

La data adoptarii Decretului-lege nr. 24/1990 era in
vigoare Decretul-lege nr. 2/1989 privind constituirea, organi-
zarea si functionarea Consiliului Frontului Salvarii Nationale
si a consiliilor teritoriale ale Frontului Salvarii Nationale,
publicat in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 4 din
27 decembrie 1989. in alin. 2 din preambulul acestui
decret-lege se prevede ca, In scopul instaurdrii democraliei si
liberiatii, al afirmarii demnitdfii poporului roman, s-a constituit
Consiliul Frontului Salvérii Nafionale, ca organ suprem al
puterii de siat”.

Potrivit art. 2 alin. 1 lit. a) din acelasi act normativ,
LConsiliul Frontului Salvarii Nationale, ca organ al puterii, are
urmatoarele atribufii:

a) emite decrete cu putere de lege si decrele [...]".

De asemenea, in art. 10 al acestui act normativ se
dispune ca ,Sunt si rdman dizolvale foate structurile de putere
ale fostului regim dictalorial”.

Concordanta sau neconcordanta unor acte normative
preconstitutionale cu prevederile noii Constitutii se poate



6 MONITORUL OFICIAL AL ROMANIEI, PARTEA I, Nr. 751/27.X.2003

examina numai in privinta continutului dispozitilor lor, iar nu
si in privinta competentei organului emitent sau in privinta
formei actelor respective. in ceea ce priveste raportarea
actului criticat la cadrul legislativ existent la acea data si
competenta Consiliului Frontului Salvarii Nationale de a

edicta, in mod provizoriu, acte normative cu putere de
lege, Curtea retine ca, potrivit art. 2 alin. (1) lit. a) din
Decretul-lege nr. 2/1989, acest organism avea, ca organ al

puterii, abilitarea sa emitd asemenea acte normative.

Fata de cele de mai sus, in temeiul art. 144 lit. c) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 13
alin. (1) lit. A.c), al art. 23 alin. (1) si (3) si al art. 25 alin. (1) si (3) din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA

in numele legii

DECIDE:
Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitillor art. 1 din Decretul-lege nr. 24/1990 privind sanctionarea
ocuparii abuzive a locuintelor din fondul locativ de stat, exceptie ridicatd de Doinita Bontea in Dosarul nr. 13.540/2002 al

Judecatoriei Galati.
Definitiva si obligatorie.

Pronuntata in sedinta publicad din data de 18 septembrie 2003.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. NICOLAE POPA

Magistrat-asistent,
Madalina Stefania Diaconu

CURTEA CONSTITUTIONALA

DECIZIA Nr.383
din 14 octombrie 2003

referitoare la exceptia de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 188 din Legea nr. 141/1997
privind Codul vamal al Romaniei

Nicolae Popa — presedinte
Costica Bulai — judecator
Nicolae Cochinescu — judecator
Constantin Doldur — judecator
Kozsokar Gabor — judecator
Petre Ninosu — judecator
Serban Viorel Stanoiu — judecator
Lucian Stangu — judecator
loan Vida — judecator
Paula C. Pantea — procuror

Doina Suliman — magistrat-asistent sef

Pe rol se afla solutionarea exceptiei de neconstitutionali-
tate a dispozitiilor art. 188 din Legea nr. 141/1997 privind
Codul vamal al Romaniei, exceptie ridicatd de Societatea
Comerciala ,Nippon Group Product® — S.R.L. din Bucuresti
in Dosarul nr. 164/RCA/2003 al Tribunalului Constanta —
Sectia civila.

La apelul nominal lipsesc partile, fata de care procedura
de citare este legal indeplinita.

Reprezentantul Ministerului Public, considerand ca tex-
tele de lege criticate nu contravin prevederilor
constitutionale invocate, pune concluzii de respingere a
exceptiei de neconstitutionalitate ca neintemeiata.

CURTEA,

avand in vedere actele si lucrarile dosarului, constata
urmatoarele:

Prin incheierea nr. 285 din 10 aprilie 2003, pronuntatd
in Dosarul nr. 164/RCA/2003, Tribunalul Constanta —
Sectia civila a sesizat Curtea Constitutionala cu exceptia
de neconstitutionalitate a dispozitiilor art. 188 din Legea
nr. 141/1997 privind Codul vamal al Roméniei. Exceptia a
fost ridicata de Societatea Comerciala ,Nippon Group
Product® — S.R.L. din Bucuresti cu ocazia solutionarii
recursului declarat impotriva Sentitei civile nr. 11.755 din
24 mai 2002, pronuntata de Judecatoria Constanta in
Dosarul nr. R.6.812/2002.
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in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorul
acesteia sustine ca art. 188 din Legea nr. 141/1997
infrange prevederile constitutionale ale art. 15 alin. (2),
art. 41 alin. (2) si ale art. 49. In acest sens aratd ca
aceste dispozitii legale instituie un caz de ultraactivitate a
legii, prin mentinerea unui regim juridic abrogat expres prin
chiar dispozitile Legii nr. 141/1997. Apreciaza ca astfel se
creeaza premisele ,relativizarii dreptului de proprietate” si
ale restrangerii sale cu depasirea limitelor stabilite de catre
Constitutie. De asemenea, considera ca dispozitile art. 27
si 34 din Ordonanta Guvernului nr. 26/1993 privind Tariful
vamal de import al Romaniei, aprobata si modificata prin
Legea nr. 102/1994, cu modificarile ulterioare, contravin
prevederilor constitutionale ale art. 53 alin. (1) si (3),
art. 134 alin. (2) lit. a) si ale art. 41 alin. (2). in esent3,
autorul exceptiei aratd ca aceste doua texte, ramase in
vigoare prin incidenta dispozitiilor art. 188 din Legea
nr. 141/1997, ,instituie prestatii, altele decat impozitele si
taxele®, fara a se avea in considerare o situatie
exceptionald, ceea ce restrange libertatea comertului.

Instanta de judecata, avand in vedere ca dispozitiile
art. 27 si ale art. 34 din Ordonanta Guvernului nr. 26/1993,
aprobata si modificata prin Legea nr. 102/1994, cu modi-
ficarile ulterioare, au fost abrogate prin art. 191 din Legea
nr. 141/1997, respinge ca inadmisibila exceptia de necon-
stitutionalitate a acestor dispozitii, in temeiul art. 23
alin. (6) din Legea nr. 47/1992, republicatd. In ceea ce
priveste critica de neconstitutionalitate a dispozitiilor
art. 188 din Legea nr. 141/1997, instanta de judecata con-
siderd c& aceasta este neintemeiatd. In acest sens arata
ca operatiunile vamale sunt supuse regimului juridic exis-
tent la momentul cand au fost initiate, astfel incat nu se
poate interpreta ca, in masura in care finalizarea intervine
ulterior abrogarii acestui regim juridic, acesta ar ultraactiva.

Potrivit prevederilor art. 24 alin. (1) din Legea
nr. 47/1992, republicatda, incheierea de sesizare a fost
comunicata presedintilor celor doua Camere ale
Parlamentului si Guvernului, pentru a-si exprima punctele
de vedere asupra excepliei de neconstitutionalitate ridicate.

Guvernul considera ca exceptia este neintemeiata,
deoarece prevederile constitutionale invocate in sustinerea
acesteia nu au incidenta in cauza.

Presedintii celor doua Camere ale Parlamentului nu au
comunicat punctele lor de vedere asupra exceptiei de
neconstitutionalitate ridicate.

CURTEA,

examinand incheierea de sesizare, punctul de vedere al
Guvernului, raportul intocmit in cauza de judecatorul-
raportor, concluziile procurorului, dispozitile legale criticate,
raportate la prevederile Constitutiei, precum si dispozitiile
Legii nr. 47/1992, retine urmatoarele:

Curtea Constitutionala a fost legal sesizata si este com-
petenta, potrivit dispozitiilor art. 144 lit. ¢) din Constitutie

si ale art. 1 alin. (1), ale art. 2, 3, 12 si 23 din Legea
nr. 47/1992, republicatd, sa solutioneze exceptia de necon-
stitutionalitate ridicata.

Obiectul exceptiei de neconstitutionalitate il constituie
dispozitile art. 188 din Legea nr. 141/1997 privind Codul
vamal al Romaniei, publicatda in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea |, nr. 180 din 1 august 1997, dispozitii
care au urmatoarea redactare:

— Art. 188: ,Operatiunile vamale initiate sub regimul
prevazut de reglementarile vamale anterioare intrarii in vigoare
a prezentului cod se finalizeaza potrivit acelor reglementari.”

in sustinerea neconstitutionalitatii acestor texte de lege,
autorul exceptiei invoca incalcarea urmatoarelor prevederi
constitutionale:

— Art. 15 alin. (2): ,Legea dispune numai peniru viitor, cu
exceptia legii penale mai favorabile.”;

— Art. 41 alin. (2): ,Proprietatea privala este ocroliia in
mod egal de lege, indiferent de titular. Cetatenii strdini si
apailrizii nu pot dobandi drepiul de proprietate asupra terenurilor.”;

— Art. 49: (1) Exercitiul unor drepturi sau al unor libertafi
poate fi restrans numai prin lege si numai daca se impune,
dupa caz, peniru: apdrarea sigurantei nafionale, a ordinii, a
sanaidtii ori a moralei publice, a drepturilor si a libertatilor
cetdtenilor; desfdsurarea insiructiei penale; prevenirea
consecinfelor unei calamitali naturale ori ale unui sinistru deo-
sebit de grav.

(2) Resirdngerea trebuie sa fie proportionala cu situatia
care a delerminat-o si nu poale atinge existenia dreptului sau
a libertatii.”

Examinand exceptia de neconstitutionalitate, Curtea con-
stata ca prevederile art. 188 din Legea nr. 141/1997 au
mai facut obiectul controlului de constitutionalitate in teme-
iul art. 144 lit. ¢) din Constitutie, prin raportare la aceleasi
dispozitii constitutionale invocate in speta, respectiv art. 15
alin. (2), art. 41 alin. (2) si art. 49. Astfel, prin Decizia
nr. 163 din 6 mai 2003, publicatd in Monitorul Oficial al
Romaniei, Partea I, nr. 354 din 23 mai 2003, Curtea
Constitutionald a statuat ca exceptia este neintemeiata
intrucat, chiar daca prin dispozitile legale criticate s-ar
institui un caz de ultraactivitate a legii, aceasta nu este o
problema de constitutionalitate, ¢i una de aplicare a legii,
de competenta instantei judecatoresti investite cu solutiona-
rea litigiului.

De asemenea, Curtea a considerat ca nu sunt
intemeiate nici criticile referitoare la ,premisele relativizarii
dreptului de proprietate si ale restrangerii sale” invocate de
autorul exceptiei, deoarece nu se poate retine vreo
legatura semnificativa intre textul de lege criticat si preve-
derile constitutionale ale art. 41 alin. (2) si art. 49.

Curtea Constitutionala apreciaza ca in speta nu au
intervenit elemente noi care sa justifice schimbarea juris-
prudentei sale, astfel incat cele statuate prin decizia
mentionata isi mentin valabilitatea si in prezenta cauza.
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Pentru considerentele expuse, in temeiul art. 144 lit. ¢) si al art. 145 alin. (2) din Constitutie, precum si al art. 13
alin. (1) lit. A.c), al art. 23 alin. (1) si (6) si al art. 25 alin. (1) si (3) din Legea nr. 47/1992, republicata,

CURTEA
in numele legii

DECIDE:

Respinge exceptia de neconstitutionalitate a dispozitilor art. 188 din Legea nr. 141/1997 privind Codul vamal al
Romaniei, exceptie ridicata de Societatea Comerciala ,Nippon Group Product® — S.R.L. din Bucuresti in Dosarul
nr. 164/RCA/2003 al Tribunalului Constanta — Sectia civila.

Definitiva si obligatorie.

Pronuntata in sedinta publica din data de 14 octombrie 2003.

PRESEDINTELE CURTII CONSTITUTIONALE,
prof. univ. dr. NICOLAE POPA

Magistrat-asistent sef,
Doina Suliman

ACTE ALE ORGANELOR DE SPECIALITATE

ALE ADMINISTRATIEI PUBLICE CENTRALE
MINISTERUL AGRICULTURII, PADURILOR, APELOR S| MEDIULUI

ORDIN
pentru aprobarea Normei sanitare veterinare privind instituirea in Romania
a retelei veterinare computerizate ANIMO

in temeiul prevederilor art. 31 alin. (1) din Legea sanitard veterinard nr. 60/1974, republicat,

in baza Hotararii Guvernului nr. 739/2003 privind organizarea si functionarea Ministerului Agriculturii, Padurilor
Apelor si Mediului,

vazand Referatul de aprobare nr. 156.507 din 18 septembrie 2003, intocmit de Agentia Nationala Sanitara
Veterinara,

ministrul agriculturii, padurilor, apelor si mediului emite urmatorul ordin:

Art. 1. — Se aproba Norma sanitara veterinara privind Art. 3. — Agentia Nationala Sanitard Veterinara va con-
instituirea in Romania a retelei veterinare computerizate
ANIMO, prevazuta in anexa care face parte integranta din
prezentul ordin. Art. 4. — Prezentul ordin va fi publicat in Monitorul

Art. 2. — Directiile sanitare veterinare judetene si a
municipiului Bucuresti, precum si institutele centrale de
profil vor duce la indeplinire prevederile prezentului ordin. men de 30 de zile de la data publicarii lui.

trola modul de indeplinire a prevederilor prezentului ordin.

Oficial al Romaniei, Partea |, si va intra in vigoare in ter-

p. Ministrul agriculturii, padurilor, apelor si mediului,
Petre Daea,
secretar de stat

Bucuresti, 7 octombrie 2003.
Nr. 781.
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NORMA SANITARA VETERINARA
privind instituirea in Romaénia a retelei veterinare computerizate ANIMO

Art. 1. — Prezenta norma sanitara veterinara stabileste
conditile pentru instituirea si functionarea in Romania a
retelei veterinare computerizate ANIMO.

Art. 2. — In sensul prezentei norme sanitare veterinare,
prin unitate se intelege:

— autoritatea veterinara centrala a Romaniei, respectiv
Agentia Nationala Sanitara Veterinara din cadrul Ministerului
Agriculturii, Padurilor, Apelor si Mediului;

— orice altda autoritate locala desemnata astfel in sco-
purile retelei computerizate, respectiv institutele centrale
veterinare de profil si direclile sanitare veterinare judetene
si a municipiului Bucuresti;

— orice inspectorat de politie sanitara veterinara de
frontiera si post de inspectie veterinara de frontiera autori-
zat sa efectueze inspectii veterinare ale animalelor si pro-
duselor animaliere care provin din tari terte pentru a fi
introduse in Romania.

Art. 3. — (1) Fiecare unitate va fi conectata la reteaua
veterinara computerizata.

(2) Fiecare unitate va fi echipata cu:

a) un computer cu un sistem de operare de tip
MS-DOS sau UNIX;

b) un modem care sa faca posibil ca unitatea sa modu-
leze si sd demoduleze informatiile care parvin prin linii tele-
fonice sau prin alte linii de mare viteza;

c) o imprimanta;

d) softuri identice de comunicatii si softuri identice de
aplicatii care permit fiecarei unitati sa fie conectata la
reteaua veterinara computerizata.

Art. 4. — Echipamentul prevazut la art. 3 alin. (2) lit. a),
b) si ¢) trebuie sa aiba configuratia definita in anexa nr. 1.

Art. 5. — Mesajul ce va fi transmis prin intermediul
retelei veterinare computerizate ANIMO trebuie sa fie in
concordanta cu anexa nr. 2.

Art. 8. — Autoritatea veterinara centrala a Romaniei va
actualiza softul de aplicatie avand in vedere tendintele de
dezvoltare a diferitelor fisiere ale computerului, necesare
aplicatiei.

Art, 7. — (1) Autoritatea veterinara centrala a Romaniei
are responsabilitatea elaborarii invitatiei pentru organizarea
unei licitatii in vederea selectarii firmei care va pune la dis-
pozitie serverul central pentru utilizarea retelei veterinare
computerizate ANIMO.

(2) Invitatia pentru licitatie la care se refera alin. (1) va
include specificatiile tehnice definite in anexa nr. 3.

(3) Ca urmare a invitatiei pentru licitatia prevazuta la
alin. (1), in vederea desemnarii firmei care pune la dis-
pozitie serverul central, autoritatea veterinara centrala a
Romaniei va selecta cel putin 3 oferte care intrunesc spe-
cificatiile la care se refera alin. (2).

Art. 8. — (1) Unitatile locale vor transmite autoritatii
veterinare centrale a Romaniei, intr-un interval de 3 luni de
la data intrarii in vigoare a prevederilor prezentei norme
sanitare veterinare, o hartd de marime A3 sau A4, cu indi-
carea scarii de executie, cu localizarea geografica a
fiecarei unitati locale si cu codul acesteia. Autoritatea vete-
rinara centrala a Romaniei va transmite aceste harli cu
coduri Comisiei Europene.

(2) Autoritatea veterinara centrala a Romaniei va imbina
un set din toate hartile pe care le-a primit in conformitate
cu prevederile alin. (1). Acest set va fi disponibil pentru
autoritatile veterinare teritoriale precizate de prezenta norma
sanitara veterinara.

Art. 9. — Fiecare autoritate locala care are pe teritoriul
sau un punct de inspectie veterinara de frontiera va trans-
mite, intr-o pericada de 3 luni de la data intrarii in vigoare
a prevederilor prezentei norme sanitare veterinare, o harta
in format A4 sau A3, cu indicarea scarii, pentru a se putea
identifica localizarea geografica a posturilor de inspectie
veterinara de frontiera.

Art. 10. — Setul de harti la care se refera art. 8 si 9
vor fi actualizate de catre autoritatea veterinara centrala a
Romaniei la intervale regulate, in special pe baza
informatiilor trimise de autoritatile veterinare teritoriale cu
referire la amendamentele aplicate la nivel teritorial privind
unitatile locale si orice actualizare a listelor de unitati.

Art, 11, — (1) Fiecare unitate locala ANIMO va trans-
mite la serverul central de la nivelul autoritatii veterinare
centrale a Romaniei, intr-o forma computerizata ca cea
prezentatd in anexa nr. 4, o lista a destinatiilor postale in
ordine alfabetica. Fiecare destinatie postala va fi insotita de
un numar de identificare a unitatii locale ANIMO careia fi
corespunde.

(2) Pe baza datelor transmise de unitatile locale ANIMO
in concordantd cu prevederile alin. (1), autoritatea veteri-
nara centrala a Romaniei va intocmi un repertoar integral
al destinatiilor postale, insotit de numarul de identificare a
unitatilor locale.

(3) Repertoarul la care se refera alin. (2) va fi transmis
unitatilor locale ANIMO, iar pe baza datelor transmise de
acestea va fi actualizat in mod regulat de catre autoritatea
veterinara centrala a Romaniei.

Art. 12. — Autoritatea veterinara centralda a Romaniei se
va asigura ca, la data prevazuta pentru implementarea pre-
vederilor prezentei norme sanitare veterinare, unitatile
ANIMO de la nivelul institutiilor veterinare centrale si de la
nivelul directiilor sanitare veterinare judetene si, respectiv, a
municipiului Bucuresti sunt conectate la retea, in sensul ca
pot trimite si primi orice fel de mesaj prevazut de sistemul
ANIMO.
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Art. 13. — Autoritatea veterinara centrala a Romaniei se
va asigura ca, la data prevazuta pentru implementarea pre-
vederilor prezentei norme sanitare veterinare, unitatile
ANIMO de la nivelul posturilor de inspectie veterinara de
frontiera sunt conectate la retea, in sensul ca pot trimite si
primi orice fel de mesaj prevazut de sistemul ANIMO.

Art. 14. — Dacéa o unitate locala ANIMO de la nivelul
institutiilor veterinare centrale sau de la nivelul directiilor
sanitare veterinare judetene si, respectiv, a municipiului
Bucuresti nu este capabila, in conformitate cu prevederile
art. 12, sa utilizeze reteaua veterinara computerizata
ANIMO l|a data implementarii acesteia, unitatea locala res-
pectiva va trimite prin fax la autoritatea veterinara centrala
a Romaniei si a tarii de destinatie toate mesajele care tre-
buiau transmise prin sistemul ANIMO.

Art, 15. — Daca o unitate locala ANIMO, de la nivelul
posturilor de inspectie veterinara de frontiera, nu este
capabilda, in conformitate cu prevederile art. 13, sa utilizeze
reteaua veterinara computerizatd ANIMO la data imple-
mentarii acesteia, unitatea locala va trimite prin fax la auto-
ritatea veterinara competenta centrala a Romaniei si a tarii
de destinatie toate mesajele care trebuiau transmise prin
sistemul ANIMO.

Art. 16. — Autoritatea veterinara centrala a Romaniei va
examina anual situatia implementarii sistemului ANIMO pe
teritoriul Romaniei.

Art. 17. — (1) Autoritatea veterinara centrala a
Romaniei poate adopta acte normative sau prevederi admi-
nistrative suplimentare prezentei norme sanitare veterinare,
pentru a se asigura implementarea si conformitatea cu pre-
vederile acesteia.

(2) Autoritatea veterinara centrala a Romaniei, prin
Ministerul Agriculturii, Padurilor, Apelor si Mediului, va lua
masurile administrative si va sanctiona, potrivit legii, orice
incalcare a prevederilor prezentei norme sanitare
veterinare,

(3) Autoritatea veterinara centrala a Romaniei poate
modifica, completa sau abroga total ori partial prevederile
prezentei norme sanitare veterinare.

(4) Atunci cand autoritatea veterinara centrala a
Romaniei adoptd cele mentionate la alineatele precedente
trebuie sa faca o referire expresa la prezenta norma sani-
tara veterinara.

Art. 18. — Anexele nr. 1—4 fac parte integranta din
prezenta norma sanitara veterinara.

ANEXA Nr. 1

la norma sanitard veterinard

CONFIGURATIA MINIMA A ECHIPAMENTULUI

Configuratia echipamentului trebuie sa permita rularea in conditii optime a softului de aplicatie
si sa faca posibil schimbul corespunzator de date cu serverul central.

ANEXA Nr. 2

la norma sanitard veterinard

NUMARUL MESAJULUI

1. Originea:

a) data transmiterii;

b) data de expediere prevazuta;

c) timpul de expediere prevazut;

d) numele expeditorului;

e) locul de expediere (codul de tara, codul unitatii,
numele localitatii, codul postal);

f) certificatul de sanatate;

g) numarul;

h) data;

i) numele medicului veterinar care semneaza certificatul.

2. Destinatia:

a) codul de tara — codul unitatii;

b) numele si adresa destinatarului;

c) locul de destinatie (codul de tara, codul unitatii,
numele localitatii, codul postal).

3. Marfa:

a) tipul — codul;

b) numarul/cantitatea.

4. Mijloace de transport:

a) tipul transportului;

b) identificarea mijloacelor de transport (inregistrarea
camionului, numarul vagonului, numarul zborului, numele
vasului, numarul containerului etc.).

5. Observatii:

a) pentru posturile de inspectie veterinara de frontiera:
originea animalelor si a produselor;

b) pentru exportul catre o tara terta: numele tarii terte
de destinatie;

¢) cand animalele nu au parasit locul lor de origine:

— numarul de mesaj inlocuit...,/ numarul de mesa]
amanat.
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ANEXA Nr. 3

la norma sanitard veterinard

SPECIFICATII TEHNICE
pentru serverul central al Roméniei

1. Descriere

Serverul central al Romaniei trebuie sa fie operational
pana la sfarsitul anului 2004,

Acesta trebuie sa fie compus din urmatoarele elemente
specifice:

a) memorie pentru stocarea informatiei. Se intentioneaza
sa se stocheze mesaje pentru o perioada de 4 saptamani;

b) computere capabile sa realizeze managementul unei
cantitdti mari de date, pentru a fi consultate simultan de
mai multi utilizatori;

c) soft de management si documentare care sa permita
distribuirea informatiilor;

d) echipament (hardware si software) pentru manage-
mentul comunicatiilor intre retele publice (retea de 25 si
retea telefonica);

€) servicii de mesagerie electronica care sunt conforme
cu standardele internationale;

f) servicii de transfer al fisierului;

g) facilitati de arhivare pentru o perioada de un an;

h) facilitati de restartare in caz de esec.

Serverul central trebuie sa fie capabil sa intercoopereze
cu sistemele existente sau cu sistemele care vor fi puse in
aplicare la serviciile veterinare nationale, in concordanta cu
standardele internationale.

Serverul central trebuie sa fie disponibil 7 zile pe
saptamana si 24 de ore din 24.

2. Reguli de securitate

Serverul central trebuie sa aiba un set de prevederi
stricte si coerente pentru protejarea si integritatea datelor.
Accesul la sistem trebuie sa fie controlat printr-o serie de
proceduri de securitate, in special prin parole care se pot

schimba cu reguli ce privesc limitarea numarului de
incercari in asa fel incat sa se minimalizeze pericolul con-
sultarii accidentale sau necorespunzatoare a datelor.

3. Marimea si formatul informatiei

Marimea mesajului formatat pentru transmitere poate fi
de peste 4.000 de caractere. Mesajul formatat va fi in for-
matul ASCII, cu caractere definite. Numarul estimat al
mesajelor pe zi va fi de aproximativ 3.000. Managementul
estimat va solicita aproximativ 3.000 de operatiuni de
intrare si 6.000 de operatiuni de expediere pe zi.

4. Capacitatea sistemului

Sistemul trebuie sa fie capabil sa realizeze managemen-
tul a 2.450 de utilizatori potentiali. Totusi, timpul de utilizare
poate varia peste cel acceptat. Numarul estimat al utilizato-
rilor simultani (care transmit si care primesc) va fi in medie
de 70 si nu mai mult de 100. Capacitatea trebuie sa fie
expandabilda, daca se considera necesar. Sistemul trebuie
sa fie capabil sa efectueze managementul codurilor de
asteptare.

5. Asistenta

Un serviciu de ajutor trebuie sa fie disponibil 12 ore pe
zi de la 7,00 dimineata la 7,00 seara la locul serverului
central, cu scopul de a solutiona orice probleme de comu-
nicare.

6. Intretinerea

O serie de masuri de protectie si facilitati pentru resto-
carea fisierelor trebuie sa fie disponibila pentru sistem si
operationala la serverul central pentru a se asigura ca nici
o informatie nu este pierduta.

Serverul central trebuie sa aiba personalul calificat
necesar.

ANEXA Nr. 4
la norma sanitard veterinard

DESCRIEREA
formatului inregistrarii sub care trebuie sa fie introduse informatiile solicitate
pentru refacerea datelor din computerele unitatilor locale

Zona

Lungimea Formatul

1. Numele destinatiei postale
— pentru Belgia:
~commune*

— pentru Danemarca:

~by*

— pentru Germania;:
~Gemeinde”

44 Semn
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Zona Lungimea Formatul

— pentru Grecia:

~-Nomos*

— pentru Spania:

~Municipio”

— pentru Franta:

~Département”

— pentru Irlanda:

~county” 6 Semn
— pentru ltalia: 7 Semn
~commune*

— pentru Luxemburg:

~Pays”

— pentru Olanda:

~Gemeente”

— pentru Portugalia:

~Freguesia“

— pentru Marea Britanie:

~Post town*

— pentru Romania:

~Judet”

2. Codul postal (daca este disponibil)

3. Codul unitatii locale pentru zona veterinara la care face referire Decizia 92/175/CEE

Caracteristici de suport:
— discheta in format 3,5", cu o capacitate de 1,44 Mb;
— fisier in forma ASCII.

ACTE ALE CASEI NATIONALEDE ASIGURARI DE SANATATE

CASA NATIONALA DE ASIGURARI DE SANATATE

DECIZIE
privind aprobarea Normelor pentru reglementarea sistemului de asigurari
de raspundere civila pentru furnizorii de servicii medicale si farmaceutice
care intra in relatii contractuale cu casele de asigurari de sanatate

in temeiul art. 39 alin. (2), art. 64 alin. (1) lit. p) si al art. 77 alin. (2) din Ordonanta de urgentd a Guvernului

nr. 150/2002 privind organizarea si functionarea sistemului de asigurari sociale de sanatate,

presedintele Casei Nationale de Asigurari de Sanatate emite urmatoarea decizie:

Art. 1. — Se aproba Normele pentru reglementarea sis- contractuale cu casele de asigurari de sanatate, prevazute
in anexa care face parte integrantd din prezenta decizie.

Art. 2. — Directiile de specialitate din cadrul Casei
de servicii medicale si farmaceutice care intra in relatii Nationale de Asigurari de Sanatate si casele de asigurari

temului de asigurari de raspundere civila pentru furnizorii
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de sanatate vor urmari punerea in aplicare a prevederilor
normelor mentionate la art. 1.

Art. 3. — Prezenta decizie va fi publicatd in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |.

Presedintele Casei Nationale de Asigurari de Sanatate,
Eugeniu Turlea

Bucuresti, 17 octombrie 2003.
Nr. 796.

ANEXA

NORME
pentru reglementarea sistemului de asigurari de raspundere civila pentru furnizorii
de servicii medicale si farmaceutice care intra in relatii contractuale cu casele de asigurari de sanatate

in conformitate cu prevederile art. 39 alin. (2) din
Ordonanta de urgentda a Guvernului nr. 150/2002 privind
organizarea si functionarea sistemului de asigurari sociale
de sanatate, asigurarea de raspundere civila in domeniul
medical este obligatorie pentru toti furnizorii de servicii
medicale si farmaceutice care intra in relatii contractuale cu
casele de asigurari de sanatate.

Prezentele norme precizeaza modul in care furnizorii de
servicii medicale si farmaceutice care intrd in relatii con-
tractuale cu casele de asigurari de sanatate pot realiza
aceasta obligatie stabilita prin lege.

CAPITOLUL 1
Definitii

in contextul prezentelor norme, termenii de mai jos au
urmatoarele semnificatii:

— socielate de asigurdri aulorizala — o societate de asi-
gurari autorizatd de Comisia de Supraveghere a Asigurarilor
sa practice clasa de asigurari de raspundere civila gene-
rala, ce funclioneaza pe teritoriul Romaniei;

— case de asigurdri de sdndtate — casele de asigurari
sociale de sanatate judetene si a municipiului Bucuresti,
Casa Asigurarilor de Sanatate a Ministerului Transporturilor,
Constructiilor si Turismului si Casa Asigurarilor de Sanatate
a Apararii, Ordinii Publice, Sigurantei Nationale si Autoritaii
Judecatoresti;

— furnizor de servicii medicale si farmaceutice — per-
soane fizice sau juridice autorizate oficial si recunoscute de
Ministerul Sanatatii pentru a furniza servicii sau produse
medicale si farmaceutice, care intra in relatii contractuale
cu casele de asigurari de sanatate;

— limita minimd a asigurdrii — valoarea minima a asi-
gurarii necesara in fiecare an, in conformitate cu prezen-
tele norme;

— asigurare — asigurare de raspundere civila in dome-
niul medical subscrisa de societati de asigurari;

— norme — prezentele norme, modificate si amendate.

CAPITOLUL 2
Arie de intindere si monitorizare

2.1. Prezentele norme se aplica tuturor furnizorilor de
servicii medicale si farmaceutice care intra in relatii con-
tractuale cu casele de asigurari de sanatate.

2.2. Pentru relatiile contractuale desfasurate de casele
de asigurari de sanatate cu furnizorii de servicii medicale
si farmaceutice, acestia din urma vor incheia asigurarea de
raspundere civila in domeniul medical in concordanta cu
tipul de furnizor.

2.3. Casele de asigurari de sanatate vor monitoriza, prin
serviciile specializate, modul in care furnizorii de servicii
medicale si farmaceutice vor indeplini aceasta obligatie.

2.4, Cerinta minima pentru activitatea de monitorizare
este o copie de pe polita de asigurare, insa casele de asi-
gurari de sanatate pot cere orice alte informatii si probe de
la furnizorii de servicii medicale si farmaceutice in acest
domeniu.

2.5. Furnizorii de servicii medicale si farmaceutice care
nu fac dovada indeplinirii obligatiei privind asigurarea de
raspundere civila in domeniul medical nu vor putea intra in
relatii contractuale cu casele de asigurari de sanatate.

2.6. Relatiile contractuale dintre casele de asigurari de
sanatate si furnizorii de servicii medicale si farmaceutice
carora, pe parcursul derularii contractelor, le inceteaza vala-
bilitatea asigurarii se suspenda pana la data incheierii unei
polite de asigurare valabile. Suspendarea opereaza timp de
maximum 30 de zile calendaristice de la data notificarii fur-
nizorului in acest sens de catre casa de asigurari de
sanatate. Daca in aceasta perioada furnizorul nu isi inde-
plineste obligatia incheierii asigurarii, relatile contractuale cu
casa de asigurari de sanatate inceteaza.

CAPITOLUL 3
Asigurarea
3.1. Furnizorii de servicii medicale si farmaceutice tre-

buie sa detind o asigurare pentru raspundere civila in
domeniul medical in conditiile precizate de prezentele norme.
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3.2. Limitele minime ale asigurarii, in functie de tipul
furnizorului de servicii medicale si farmaceutice, se exprima
in euro si sunt urmatoarele:

a) personal medical:

— medici de familie — 50.000 euro;

— medici specialisti-specialitali medicale si paraclinice —
75.000 euro;

— medici specialisti-specialitati chirurgicale si stomatolo-
gice — 125.000 euro;

— personal medical cu studii medii — 10.000 euro;

b) unitati sanitare:

— unitati spitalicesti (comunale si orasenesti) —
100.000 euro;

— ambulatorii de specialitate (comunale si orasenesti) —
75.000 euro;

— unitati spitalicesti (municipale) — 250.000 euro;

— ambulatorii de specialitate (municipale) —
150.000 euro;

— spitale judetene si universitare — 500.000 euro;

c) personal farmaceutic:

— farmacisti — 50.000 euro;

— personal farmaceutic cu studii medii — 10.000 euro.

3.3. Furnizorii de servicii medicale si farmaceutice pot
face asigurarea de raspundere civila in domeniul medical
pentru valori mai mari, in functie de riscul acceptat de
acestia pentru activitatea desfasurata.

3.4. Limita minima a asigurarii se determina pentru o
perioada de un an calendaristic.

CAPITOLUL 4
Societati de asigurare

4.1. Societatile de asigurari la care pot apela furnizorii
de servicii medicale si farmaceutice pentru incheierea
politei de asigurare se stabilesc de Casa Nationala de
Asigurari de Sanatate.

4.2. Selectia societatilor de asigurari are la baza
urmatoarele criterii principale de evaluare a eligibilitatii:

a) capitalul social minim conform legislatiei specifice asi-
gurarilor;

b) autorizarea Comisiei de Supraveghere a Asigurarilor;

c¢) obligatile de plata a impozitelor si taxelor catre buge-
tul de stat si contributiile pentru asigurarile sociale si de
sanatate achitate la zi;

d) bilantul contabil anual;

e) recomandarile din partea beneficiarilor;

f) reasigurarea (numarul contractelor de reasigurare si
cotatia reasiguratorilor pe piata internationala);

g) marja de solvabilitate si dovada ca nu se afla intr-o
procedura de reorganizare, conform legislatiei specifice asi-
gurarilor;

h) volumul incasarilor si despagubirilor;

i) rezervele tehnice ale companiei;

j) lichiditatile 1in titluri de stat, obligatiuni ale
administratiilor publice locale, depozite bancare si conturi
curente;

K) reteaua teritoriala;

l) oferta tehnica (conditii de asigurare, modalitati de
comunicare si raportare etc.);

m) oferta financiara privind prima de asigurare (respectiv
prima de asigurare cea mai mica la o raspundere
asigurata).

4.3. Casa Nationala de Asigurari de Sanatate poate sta-
bili si alte criterii de eligibilitate si credibilitate, cu exceptia
celor de natura celor care privesc stabilitatea financiara
pentru societatile de asigurari. Aceste criterii vor fi
prevazute in caietul de sarcini, care se aproba prin decizie
a presedintelui Casei Nationale de Asigurari de Sanatate.

4.4, Procedura de selectie se aproba prin decizie a
presedintelui Casei Nationale de Asigurari de Sanatate, se
publica la avizierul si pe pagina de Internet a Casei
Nationale de Asigurari de Sanatate.

ACTE ALE CONSILIULUI

CONCURENTEI

CONSILIUL CONCURENTEI

DECIZIE
privind concentrarea economica realizata

de Societatea Comerciala ,,Unita“ —

S.A. prin achizitionarea pachetului

majoritar de actiuni la Societatea Comerciala ,Agras Omniasig“ — S.A.

Presedintele Consiliului Concurentei,
In baza:

1. Decretului nr. 1.075/2001 privind numirea membrilor Consiliului Concurentei;

2. Legii concurentei nr. 21/1996;

3. Regulamentului privind autorizarea concentrarilor economice;
4, Regulamentului de organizare, functionare si procedura al Consiliului Concurentei;
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5. instructiunilor cu privire la calculul cifrei de afaceri in cazurile de comportament anticoncurential, prevazute la
art. 5 si 6 din Legea concurentei nr. 21/1996, si in cazurile de concentrare economica;

6. Instructiunilor date in aplicarea art. 33 alin. (2) din Legea concurentei nr. 21/1996, cu privire la calculul taxei

de autorizare a concentrarilor economice;

7. materialelor din Dosarul cauzei nr. RS-338 din 13 decembrie 2001;
8. Notei Departamentului servicii nr. V,-214 din 6 februarie 2003.

Luand in considerare ca;:

1. Operatiunea prin care Societatea Comerciala ,Unita* —

S.A. a achizitionat pachetul majoritar de actiuni

(54,4181%) la Societatea Comerciala ,Agras Omniasig® — S.A. reprezintd o concentrare economica, in sensul art. 11

alin. (2) lit. b) din Legea concurentei nr. 21/1996;

2. Cifra de afaceri cumulata, realizata in anul 2001 de catre partile implicate, indeplineste pragul de minimum
prevazut de art. 15 din Legea concurentei nr. 21/1996, modificat prin Ordinul presedintelui Consiliului Concurentei

nr. 13/2001, respectiv depaseste 65 miliarde lei;

3. Piata relevanta pe care are loc operatiunea de concentrare economica analizatd are doua componente: piata
asigurarilor generale si piata asigurarilor agricole din Romania;

4, Dupa realizarea operatiunii de concentrare economica Societatea Comerciala ,Unita®* — S.A. detine o cota de
piata de 36,30% pe piata asigurarilor agricole, respectiv de 4,34% pe piata asigurarilor generale;

5. Prin operatiunea de concentrare economica analizatda nu se creeaza sau nu se consolideaza o pozitie domi-
nanta care ar putea conduce la restrangerea ori la denaturarea concurentei pe cele doua piete analizate;

6. Societatea Comerciala ,Unita® — S.A. nu a prezentat cifrele de afaceri estimate la 31 decembrie 2002, asa
cum au fost solicitate prin Adresa V,-106 din 20 ianuarie 2003.

DECIDE:

Art. 1. — in sensul dispozitilor art. 51 alin. (1) lit. b)
din Legea concurentei nr. 21/1996 se autorizeaza concen-
trarea economica analizata, constatand ca, desi cade sub
incidenta legii, nu exista motive pentru a fi refuzata.

Art. 2. — Societatea Comerciala ,Unita®* — S.A. este
obligata, conform prevederilor art. 33 alin. (1) lit. a) din
Legea nr. 21/1996, sa plateasca taxa de autorizare a con-
centrarii economice notificate, in cuantum de 2.110.140.000 lei,
calculata pe baza cifrelor de afaceri provizorii publicate de
Comisia de Supraveghere a Asigurarilor. Taxa se va achita
in termen de 30 de zile de la comunicare, prin ordin de
platd, in contul 361280036302 deschis la Banca Nationala
a Romaniei — Sucursala Timis, beneficiar Trezoreria
Municipiului Timisoara. Pe versoul ordinului de plata in
rubrica ,cod cont* se va inscrie ,20.17.01.03 — venituri din
taxe si autorizari de functionare®. O copie de pe ordinul de
platéd va fi transmisa Consiliului Concurentei.

Art. 3. — In termen de 5 zile de la depunerea, la
unitatile teritoriale ale Ministerului Finantelor Publice, a
situatiilor financiare anuale simplificate la 31 decembrie
2002, Societatea Comerciala ,Unita® — S.A. va transmite
la Consiliul Concurentei o copie de pe acestea. Consiliul
Concurentei isi rezerva dreptul de a recalcula cuantumul

taxei de autorizare in situatia in care cifrele de afaceri cal-
culate pe baza datelor definitive difera semnificativ fata de
cifrele provizorii avute in vedere la calculul taxei prevazute
la art. 2.

Art. 4. — Nerespectarea dispozitiilor prezentei decizii
atrage sanctionarea conform art. 56 lit. d) din Legea
nr. 21/19986.

Art. 5. — Prezenta decizie va fi publicatda in Monitorul
Oficial al Romaniei, Partea |, pe cheltuiala Societatii
Comerciale ,Unita® — S.A., in termen de 15 zile de la
comunicare.

Art. 8. — Decizia Consiliului Concurentei poate fi ata-

cata, conform prevederilor art. 52 alin. (3) din Legea
nr. 21/1996, in termen de 30 de zile de la comunicare, la
Curtea de apel Bucuresti, Sectia contencios administrativ.

Art. 7. — Departamentul servicii si Secretariatul general
din cadrul Consiliului Concurentei vor urmari ducerea la
indeplinire a prezentei decizii.

Art. 8. — Secretariatul general va transmite prezenta
decizie la:

Societatea Comerciala ,Unita“ —

Str. Ofcea nr. 9, Timisoara

judetul Timis

S.A.

Presedintele Consiliului Concurentei,
Theodor Valentin Purcarea

Bucuresti, 10 februarie 2003.
Nr. 18,
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